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Cuida-se de recurso especid interposto peda FAZENDA NACIONAL,

com fundamento no art. 105, indso 1, dinea "d', da Condituicéo Federd, contra
acordado proferido pelo Tribund Regiond Federa da 52 Regido que deu provimento ao
recurso de apelacdo da recorrente.

A ementa do julgado guarda os seguintes termos (fl. 137, e-STJ):

"TRIBUTARIO. EMPRESA AGENCIADORA DE-MAO-
DE-OBRA TEMPORARIA. PIS 'IRPJ, COFINS E C9.L.
INEXIGIBILIDADE.

1. 0 IRPJ, a CS4, o PIS e a COFINS nao incidem sobre os
salarios e encargos sociais pagos por terceiros as empresas
agenciadoras de méo-de-obra temporaria, porque tais valores sdo
repassados aos trabalhadores e ao INSS respectivamente, nao
representando receita, nem acréscimo patrimonial.

2. Apelacdo eremessa oficial providas.”

Regetados os embargos de declaracéo opostos (fls 160/163, e-STJ).

No presente recurso especid, o recorrente dega, preiminarmente, ofensa

a0 at. 535, indso Il, do CPC, porquanto, apesar da oposicdo dos embargos de

declaracéo, o

Tribund de origem n&o se pronunciou sobre pontos necessarios ao

dedinde da controvérda



Aduz, no méito, que 0 acdrddo regiond contrariou as digposicdes
contidas nos arts. 1° e 3° da Lea n. 10.833/2003; 1° e 3° da L& n. 10.637/2002 e nos
arts. 2° daLa Complementar 70/91 e 3° da La Complementar 07/70.

Sudlenta, em sintese, que "a logica do raciocinio utilizado para a
legidacdo atual ndo difere da regra anterior, prevista nas lels complementares n.
07 e 70. A incidéncia do COFINS e do PIS s da sobre o faturamento das
empresas. Degta forma, o valor que € faturado na transacdo comercial inclui os
valores destinados ao salario e aos encargos sociais e trabalhistas® (fl. 177, e-STJ).

Apresentadas as contrarrazfes (fls 189/199, e-STJ), sobreveio o juizo
de admissihilidade pogtivo daingdnciade origem (fl. 201, e-STJ).

E, no essencid, o rdaério.

Inicdidmente, inexise a degada violagédo do art. 535 do CPC, pois a
prestacéo jurisdiciond foi dada na medida da pretensdo deduzida, como se depreende
da latura do acérddo recorrido, que enfrentou os temas abordados no recurso de

apelageo.

Vé-se, pois, naverdade, que no presente caso a questéo nédo foi decidida
conforme objetivava a recorrente, umavez que fa gplicado entendimento diverso.

E cedico, no STJ, que o juiz ndo fica obrigado a manifestar-se sobre
todas as degagles das partes, nem a ater-se aos fundamentos indicados por elas ou a
responder, um a um, a todos 0s seus argumentos, quando j& encontrou motivo uficiente
para fundamentar a decisdo, o que de fato ocorreu.

Ressdte-se, ainda, que cabe a0 magisrado decidir a questdo de acordo
com 0 seu livre convencimento, utilizando-se dos fatos, provas, jurisprudéncia, aspectos
pertinentes ao tema e da legidacdo que entender gplicave ao caso concreto.

Nessa linha de raciocinio, o disposto no art. 131 do Codigo de Processo
Guvil:

"Art. 131. Ojuiz apreciard livremente a prova, atendendo aos
fatos e circunstancias constantes dos autos, ainda que ndo alegados
pelas partes, mas deverd indicar, na sentenca, os motivos que lhe
formaram o convencimento.”

Em suma, nos termos de jurisorudéncia pecifica do STJ, "o magistrado
ndo é obrigado a responder todas as alegacles das partes se ja tiver encontrado
motivo suficiente para fundamentar a decisdo, nem é obrigado a ater-se aos
fundamentos por das indicados' (REsp 684.311/RS, Rd. Min. Castro Meira, DJ



18.4.2006), como ocorreu ha hipétese ora em aprego.
Nesse sentido, ainda, os precedentes.

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO — VIOLACAO DO
ART. 535 DO CPC NAO CARACTERIZADA — EXECUCAO FISCAL
— DECRETACAO DA PRESCRICAQ.

1. N&o ocorre ofensa ao art. 535, 11, do CPC, se o Tribunal de
origem decide, fundamentadamente, as questbes essenciais ao
julgamento da lide.

2. E inviavel a aplicagdo do art. 8%, § 29, da Lei 6.830/1980,
tendo em vista a prevaléncia do art. 174 do CTN, para os executivos
fiscais ajuizados antes da LC 118/2005. Precedentes do STJ.

3. Recurso especial néo provido."

(REsp 1142474/RS, Rd. Minigra Eliana Camon, Segunda Turma,
julgado em 23.2.2010, DJe 4.3.2010.)

"PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO
CONFIGURADA. MULTA ADMINISTRATIVA. PRESCRICAO.
APLICABILIDADE DO DECRETO 20.910/1932.

1. A solucdo integral da controvérsia, com fundamento
suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

2. Ausente previsdo em lel especifica, 0 prazo prescricional nas
acoes de cobranca de multa administrativa € de cinco anos, nos
termos do art. 1° do Decreto 20.910/1932, a semelhanca das acoes
pessoais contra a Fazenda Publica.

3. Orientacéo reafirmada pela Primeira Secéo, no julgamento
do REsp 1.105.442/RJ , submetido ao rito do art. 543-C do CPC.

4. Agravo Regimental ndo provido."

(AgRg no Ag 1000319/SP, Rd. Min. Herman Benjamin, Segunda
Turma, julgado em 23.2.2010, DJe 4.3.2010.)

No méito, maior sorte assste a recorrente.

A jurisprudéncia do STJ € no sentido de que a base de cdculo da
COFINS e do PIS de empresa prestadora de sarvigos de locagdo de méo de obra
temporaria, independentemente do regime normativo gplicavd (Leis Complementares
7/70 e 70/91 ou Les ordinarias 10.637/2002 e 10.833/2003), compreende os vaores
recebidos a titulo de pagamento de sdaios e encargos socias dos trabahadores
tempordrios.

A propésito:

"RECURSO ESPECIAL. AGRAVO REGIMENTAL.



TRIBUTARIO. PISE COFINS BASE DE CALCULO. LOCAGAO DE
MAO DE OBRA. SALARIOS E ENCARGOS PAGOS AOS
TRABALHADORES CEDIDOS INCIDENCIA. IRPJ E CSLL
COBRADOS PELA SSTEMATICA DO LUCRO PRESUMIDO.
INCIDENCIA.

1. Os valores recebidos pelas empresas prestadoras de servigcos
de locacdo de méo de obra temporaria, a titulo de pagamento de
salérios e encargos sociais dos trabalhadores temporarios, integram
a base de célculo do PIS e da Cofins. Questdo ja decidida sob a
sistemética do art. 543-C do CPC e da Resolucdo STJ n.° 08/2008
(REsp 1.141.065/SC, Rd. Min. Luiz Fux, Primeira Secdo, DJe
1°.02.10).

2. Comreacdo ao IRPJ e a CILL cobrados pela sistematica do
lucro presumido das empresas, aplica-se 0 mesmo entendimento
definido para os casos do PIS e da Cofins, tendo em vista a
identidade dos fatos geradores.

3. "As empresas optantes pela tributacéo relativa ao IRPJ e a
CSLL pelo regime do lucro presumido ndo podem excluir da base de
calculo das referidas exacOes os valores recebidos pelas empresas
prestadoras de servicos de locacdo de méo-de-obra temporaria, a
titulo de pagamento de salérios e encargos sociais dos trabalhadores
temporérios, tendo em vista que ndo ha previsdo legal dessas
deducdes. Entender de modo contrério seria miscigenar dois regimes
distintos (lucro real e lucro presumido), ao arrepio da lei". (REp
963.196/PR, Rd. Min. Mauro Campbell, Segunda Turma, DJe
08.02.11)

4. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no REsp 1.267.811/PR, Rd. Min. Castro Meira, Segunda
Turma, julgado en 3.5.2012, DJe 10.5.2012.)

Ademais, a matéria dos autos fo decidida em recurso representativo de
controvérsia, sob o regime do art. 543-C do CPC, conforme se observa da seguinte
ementa

"PROCESSO CIVIL. RECURSD ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSA. ARTIGO 543-C, DO
CPC. TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES SOCIAIS DESTINADAS AO
CUSTEIO DA SEGURIDADE SOCIAL. PIS E COFINS BASE DE
CALCULO. "FATURAMENTO" E "RECEITA BRUTA'. LEIS
COMPLEMENTARES 7/70 E 70/91 E LEIS ORDINARIAS 9.718/98,
10.637/02 E 10.833/03. DEFINICAO DE FATURAMENTO QUE
OBERVA REGIMES NORMATIVOS DIVEROS EMPRESAS
PRESTADORAS DE SERVICO DE LOCACAO DE MAO-DE-OBRA
TEMPORARIA (LEI 6.019/74). VALORES DESTINADOS AO



PAGAMENTO DE SALARIOS E DEMAIS ENCARGOS
TRABALHISTAS DOS TRABALHADORES TEMPORARIOS
INCLUSAO NA BASE DE CALCULO.

1. A base de célculo do PIS e da COFINS independentemente
do regime normativo aplicavel (Leis Complementares 7/70 e 70/91
ou Leis ordinarias 10.637/2002 e 10.833/2003), abrange os valores
recebidos pelas empresas prestadoras de servigos de locacdo de
mao-de-obra temporaria (regidas pela Lei 6.019/74 e pdo Decreto
73.841/74), a titulo de pagamento de salarios e encargos sociais dos
trabalhadores temporarios.

2. 1sto porque a Primeira Secéo, quando do julgamento do
REsp 847.641/RS perfilhou o entendimento no sentido de que
"TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES SOCIAIS DESTINADAS AO
CUSTEIO DA SEGURIDADE SOCIAL. PIS E COFINS BASE DE
CALCULO. "FATURAMENTO" E "RECEITA BRUTA". LEI
COMPLEMENTAR 70/91 E LEIS 9.718/98, 10.637/02 E 10.833/03.
DEFINICAO DE FATURAMENTO QUE OBSERVA REGIMES
NORMATIVOS DIVERSOS EMPRESAS PRESTADORAS DE
SERVICO DE LOCACAO DE MAO-DE-OBRA TEMPORARIA (LEI
6.019/74). VALORES DESTINADOS AO PAGAMENTO DE
SALARIOS E DEMAIS ENCARGOS TRABALHISTAS DOS
TRABALHADORES TEMPORARIOS INCLUSAO NA BASE DE
CALCULO.

1. A base de célculo do PISPASEP e da COFINS € o
faturamento, hodiernamente compreendido como a totalidade das
receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua
denominacéo ou classificacdo contabil, vale dizer: a receita bruta da
venda de bens e servicos, nas operacfes em conta propria ou alheia,
e todas as demais receitas auferidas (artigo 1°, caput e 8 1°, das Leis
n% 10.637/2002 e 10.8333/2003, editadas sob a égide da Emenda
Constitucional n° 20/98).

2. A Carta Magna, em seu artigo 195, originariamente, instituiu
contribuicbes sociais devidas pelos "empregadores’ (entre outros
sujeitos passivos), incidentes sobre a "folha de salarios', o
"faturamento” e o "lucro” (inciso ).

3. A Contribuicéo para Financiamento da Seguridade Social -
COFINS que sucedeu o FINSOCIAL, € contribuicdo social que se
engquadra no inciso I, do artigo 195, da Constituicdo Federal de
1988, incidindo sobre o "faturamento", tendo sSdo ingtituida e,
inicialmente, regulada pea Le Complementar 70/91, segundo a
qual: (i) a exacdo era devida peas pessoas juridicas inclusive as a
elas equiparadas pela legidacdo do imposto de renda, (i) sendo
destinada exclusivamente as despesas com atividades-fins das areas
de salde, previdéncia e asssténcia social, e (iii) incidindo sobre o



faturamento mensal, assm considerado a receita bruta das vendas
de mercadorias, de mercadorias e servigos e de servigo de qualquer
natureza.

4. As contribuicbes destinadas ao Programa de Integracéo
Social - PISe ao Programa de Formacado do Patrimbnio do Servidor
Publico - PASEP, por seu turno, foram criadas, respectivamente,
peas Lels Complementares n° 7/70 e n° 8/70, tendo d€do
recepcionadas pela Constituicao Federal de 1988 (artigo 239).

5. A Le Complementar 7/70, ao ingtituir a contribuicdo social
destinada ao PIS destinava-a a promocdo da integracdo do
empregado na vida e no desenvolvimento das empresas, definidas
como as pessoas juridicas nos termos da legidacdo do Imposto de
Renda, caracterizando-se como empregado todo aquele assm
definido pela Legidacéo Trabalhista.

6. O Programa de Integracéo Social - PIS a luz da LC 7/70,
era executado mediante Fundo de Participacéo, constituido por duas
parcelas. (i) a primeira, mediante deducdo do Imposto de Renda; e
(ii) a segunda, com recursos proprios da empresa, calculados com
base no faturamento.

7. A Le n° 9.718/98 (na qual foi convertida a Medida
Provisoria n° 1.724/98), ao tratar das contribuicbes para o
PISPASEP e da COFINS devidas pelas pessoas juridicas de direito
privado, estendeu o conceito de faturamento, base de calculo das
aludidas exacOes, definindo-o como a “"receita bruta” da pessoa
juridica, por isso que, a partir da edi¢do do aludido diploma legal, o
faturamento passou a ser consderado a "receita bruta da pessoa
juridica", entendida como a totalidade das receitas auferidas, sendo
irrelevantes o tipo de atividade por €la exercida e a classficacdo
contabil adotada para as receitas, 8. Deveras, com 0 advento da
Emenda Congtitucional n°® 20, em 15 de dezembro de 1998, a
expressao "empregadores” do artigo 195, |, da Constituicao Federal
de 1988, foi subgtituida por "empregador”, "empresa” e "entidade a
ela equiparada na forma da lei" (inciso I), passando as contribuigdes
sociais pertinentes a incidirem sobre: (i) a folha de salérios e demais
rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a
pessoa fisca que lhe preste servico, mesmo sem vinculo
empregaticio; (ii) a receita ou o faturamento; e (iii) o lucro.

9. A base de calculo da COFINS e do PISrestou analisada pelo
Supremo Tribunal Federal que, na sessdo plenaria ocorrida em 09 de
novembro de 2005, no julgamento dos Recursos Extraordinarios n°s
357.950/RS 358.273/RS 390.840/MG, todos da relatoria do Ministro
Marco Aurdio, e n° 346.084-6/PR, do Ministro llmar Galvao,
consolidou o entendimento de que incongtitucional a ampliacéo da
base de célculo das contribuicdes destinadas ao PIS e a COFINS



promovida pelo § 1°, do artigo 3°, da Lei n.° 9.718/98, o que implicou
na concepcao da receita bruta ou faturamento como o que decorra
guer da venda de mercadorias, quer da venda de mercadorias e
Servicos, quer da venda de servigos, ndo se considerando receita
bruta de natureza diversa.

10. A concepgao de faturamento inserta na redacdo original do
artigo 195, I, da Constituicdo Federal de 1988, na oportunidade,
restou adstringida, de sorte que n&o poderia ter sdo alargada para
autorizar a incidéncia tributaria sobre a totalidade das receitas
auferidas pelas pessoas juridicas, revelando-se indcua a alegacdo de
sua posterior convalidacao pela Emenda Congtitucional n° 20/98,
uma vez que eivado de nulidade insanéavel ab origine, decorrente de
sua frontal incompatibilidade com o texto constitucional vigente no
momento de sua edicdo. A Excelsa Corte consderou que a aludida
le ordinaria ingtituiu nova fonte destinada a manutencédo da
Seguridade Social, 0 que congitui matéria reservada a le
complementar, ante o teor do disposto no 8§ 4° artigo 195, c¢/c o
artigo 154, 1, da Constituicdo Federal de 1988.

11. Entrementes, em 30 de dezembro de 2002 e 29 de dezembro
de 2003, foram editadas, respectivamente, as Leis n°s 10.637 e
10.833, j& sob a égide da Emenda Constitucional n° 20/98, as quais
elegeram como base de célculo das exacbes em tela o faturamento
mensal, assm entendido o total das receitas auferidas pela pessoa
juridica, independentemente de sua denominacéo ou classificagdo
contabil (artigo 1°, caput), sobegando certo que, nos aludidos
diplomas legais, estabeleceu-se ainda que o total das receitas
compreende a receita bruta da venda de bens e servigos nas
operacbes em conta propria ou alheia e todas as demais receitas
auferidas pela pessoa juridica (artigo 1°, § 1°).

12. Deveras, enguanto consderadas higidas as Les
10.637/2002 e 10.833/2003, por forca do principio da legalidade e da
presuncéo de legitimidade das normas, vidumbra-se a existéncia de
dois regimes normativos gue disciplinam as bases de calculo do PISe
da COFINS (i) o periodo em que vigorou a definicéo de faturamento
mensal/receita bruta como o0 que decorra quer da venda de
mercadorias, quer da venda de mercadorias e servigos, quer da
venda de servicos, ndo se considerando receita bruta de natureza
diversa, dada pela Lei Complementar 70/91, a qual se perpetuou com
a declaracéo de inconstitucionalidade do § 1°, do artigo 3°, da Lei
9.718/98; e (ii) periodo em que entraram em vigor as Les
10.637/2002 e 10.833/2003 (observado o principio da anterioridade
nonagesmal), que conceituaram o faturamento mensal como a
receita bruta da venda de bens e servicos nas operacdes em conta
propria ou alheia e todas as demais receitas auferidas pela pessoa



juridica.

13. Os principios que norteiam a eficacia da le no tempo
indicam que, nas demandas que versem sobre fatos juridicos
tributérios anteriores a vigéncia das Leis 10.637/2002 e 10.833/2003,
revela-se escorreito o entendimento de que a base de calculo do PIS
e da COFINS (faturamento mensal/receita bruta), devidos peas
empresas prestadoras de servigco de fornecimento de mao-de-obra
temporaria, regidas pela Lei 6.019/74, contempla o prego do servigo
prestado, "nele incluidos os custos da prestacdo, entre os quais 0s
encargos trabal histas e previdenciarios dos trabalhadores para tanto
contratados’ (Precedente da Primeira Turma acerca da base de
cldlculo do ISS devido por empresa prestadora de trabalho
temporario: REsp 982.952/RS Rd. Originario Ministro José Delgado,
Rd. p/ Acorddo Ministro Teori Albino Zavascki, julgado em
02.10.2008, DJ 16.10.2008).

14. Por outro lado, se a lide envolve fatos imponiveis realizados
na égide das Leis 10.637/2002 e 10.833/2003 (cuja €lisdo da higidez,
no ambito do STJ, demandaria a declaracdo incidental de
incondtitucionalidade, mediante a observancia da cognominada
"clausula de reserva de plenario"), a base de calculo da COFINS e
do PISabrange qualquer receita (até mesmo os custos suportados na
atividade empresarial) que n&o constar do rol de dedugdes previsto
no 8 3°, do artigo 1°, dos diplomas legais citados.

15. Conseguientemente, a conjugacéo do regime normativo
aplicavel e do entendimento jurisprudencial acerca da composicéo
do preco do servico prestado pelas empresas fornecedoras de
mao-de-obra temporéria, conduz a tese inarredavel de que osvalores
destinados ao pagamento de salarios e demais encargos trabalhistas
dos trabalhadores temporarios, assm como a taxa de administracéo
cobrada das empresas tomadoras de servigos, integram a base de
célculo do PIS e da COFINS a serem recolhidas pelas empresas
prestadoras de servico de mao-de-obra temporéaria (Precedentes d
oriundo da Segunda Turma do STJ: REsp 954.719/SC, Rd. Ministro
Herman Benjamin, julgado em 13.11.2007).

16. Outrossm, a luz da jurisprudéncia firmada em hipétese
analoga: 'Nao procede, ademais, a alegacdo de que haveria um "bis
in idem", j& que os recursos utilizados pelos lojistas para pagar o
aluguel (ou, eventualmente, a administracdo comum do shopping
center), por provirem de seu faturamento, ja se sujeitaram a
incidéncia das contribuicbes questionadas (PISCOFINS), pagas
pelos referidos locatarios. O argumento, que nao foi adotado pelo
acordao embargado e que sequer foi invocado na impetracao, prova
demais. Na verdade, independentemente de ser o alugud
estabelecido em valor fixo ou calculado por percentual sobre o



faturamento, 0S recursos para 0 Seu pagamento sao invariavel mente
(a ndo ser em se tratando de empresa deficitaria) provenientes das
receitas (vale dizer, do "faturamento") do locatario. Is0
independentemente de se tratar de loja de shopping center ou de
outro imével qualquer. E ndo sO as despesas com aluguel, mas as
demais despesas das pessoas juridicas so cobertas com recursos de
suas receitas, podendo, quando se destinarem a aquisicdo de bens e
servicos de outras pessoas juridicas, formar o faturamento dessas,
sujeitando-se, conseglentemente, a novas incidéncias de
contribuicdes PISCOFINS

Ora, essa é contingéncia inevitavel em face da opcéo
constitucional de estabelecer como base de calculo o "faturamento”
e as "receitas’ (CF, art. 195, I, b). Por isso mesmo, o principio da
nao-cumulatividade ndo se aplica a essas contribuicbes, a ndo ser
para os setores da atividade econdmica definidosem e (CF, art.

195, § 12). Como lembra Marco Aurdlio Greco, "... uma
incidéncia sobre receta/faturamento, quando plurifasica, sera
necessariamente cumulativa, pois receita € fendbmeno apurado
pontualmente em relacdo a determinada pessoa, ndo tendo carater
abrangente que se desdobre em etapas sucessvas das quais
participem distintos sujeitos.

Receita é auferida por alguém. Nisso se esgota a figura.'
(GRECO, Marco Aurdio. "N&o-cumulatividade no PIS e na
COFINS', apud "N&o-cumulatividade do PISPASEP e da
COFINS', obra coletiva, coordenador Leandro Paulsen, S&o Paulo,
IOB Thompson, 2004, p.101).

Atualmente, 0 regime da ndo-cumulatividade limita-se as
hipoteses e as condicdes previstas na Lel 10.637/02 (PISPASEP) e
Lei 10.8333/03, alterada pela Lel 10.865/04 (COFINS). Alias, ha, em
doutrina, criticas severas em relacdo ao modo como a matéria esta
disciplinada, por ndo representar qualquer vantagem significativa
para os contribuintes. "O novo regime", sustenta-se, "longe de
atender aos reclamos dos contribuintes - ndo veio abrandar a carga
tributéaria; pelo contrario, aumentou-a -, instaurou verdadeira
balblrdia no regime desses tributos, a ponto de desnortear o
contribuinte, comprometer a seguranca juridica e fazer com que bem
depressa a sociedade sentisse saudades da época em que era o da
cumulatividade" (MARTINS Ives Gandra da Slva, e SOUZA,
Fatima Fernandes Rodrigues de. Apud "Nao-cumulatividade do
PISPASEP e da COFINS', obra coletiva, cit., p. 12).

Independentemente das vantagens ou desvantagens do regime
da ndo-cumulatividade estabelecido pelo legidador, matéria que aqui
ndo esta em questdo, 0 certo é que, mantido o atual sistema
congdtitucional e ressalvadas as situacOes previstas nas Leis acima



referidas, as contribuicbes para PISCOFINS podem incidir
legitimamente sobre o faturamento das pessoas juridicas mesmo
guando tal faturamento sga composto por pagamentos feitos por
outras pessoas juridicas, com recursos retirados de receitas sujeitas
as mesmas contribuigdes.” (EREsp 727.245/PE, Re. Ministro Teori
Albino Zavascki, Primeira Secdo, julgado em 09.08.2006, DJ
06.08.2007) (...) 18. Recurso especial provido, invertidos os 6nus de
sucumbéncia." (REsp 847.641/RS Rd. Minigtro Luiz Fux, Primeira
Secdo, julgado em 25.03.2009, DJe 20.04.2009) 3. Deveras, a
definicho de faturamento mensal/receita bruta, a luz das Les
Complementares 7/70 e 70/91, abrange, além das receitas
decorrentes da venda de mercadorias e da prestacdo de servicos, a
soma das receitas oriundas do exercicio das atividades empresariais,
concepcdo que Se  perpetuou  com a declaracdo de
incongtitucionalidade do § 1° do artigo 3° da Le 9.718/98
(Precedentes do Supremo Tribunal Federal que assentaram a
incongtitucionalidade da ampliacdo da base de cllculo da COFINS e
do PIS pda Le 9.718/98: RE 390.840, Rdl. Ministro Marco Aurélio,
Tribunal Pleno, julgado em 09.11.2005, DJ 15.08.2006; RE 585.235
RG-QO, Rd. Ministro Cezar Peluso, Tribunal Pleno, julgado em
10.09.2008, DJe-227 DIVULG 27.11.2008 PUBLIC 28.11.2008; e
RE 527.602, Rel. Ministro Eros Grau Rdl. p/ Acordao Ministro Marco
Aurdio, Tribunal Pleno, julgado em 05.08.2009, DJe-213 DIVULG
12.11.2009 PUBLIC 13.11.20009).

4. Por seu turno, com a ampliacéo da base de calculo do PISe
da COFINS promovida pedas Leis 10.637/2002 e 10.833/2003, os
valores recebidos a titulo de pagamento de saldrios e encargos
sociais dos trabalhadores temporarios subsumemse na nove
concepcao de faturamento mensal (total das receitas auferidas pela
pessoa juridica, independentemente de sua denominacdo ou
classificacédo contébil).

5. Consequentemente, a definicao de faturamento/receita
bruta, no que concerne as empresas prestadoras de servico de
fornecimento de mao-de-obra temporaria (regidas pela Le
6.019/74), engloba a totalidade do prego do servigo prestado, nele
incluidos o0s encargos trabalhistas e previdenciarios dos
trabalhadores para tanto contratados, que constituem custos
suportados na atividade empresarial.

6. In casu, cuida-se de empresa prestadora de servicos de
locacdo de méo-de-obra temporéria (regida pela Lei 6.019/74 e pelo
Decreto 73.841/74, consoante assentado no acérdao regional), razio
pela qual, independentemente do regime normativo aplicavel, os
valores recebidos a titulo de pagamento de salarios e encargos
sociais dos trabalhadores temporarios ndo podem ser excluidos da



base de célculo do PISe da COFINS

7. Outrossim, o artigo 535, do CPC, resta inclume quando o
Tribunal de origem, embora sucintamente, pronuncia-se de forma
clara e suficiente sobre a questdo posta nos autos. Ademais, 0
magistrado ndo esta obrigado a rebater, um a um, os argumentos
trazidos pela parte, desde que os fundamentos utilizados tenham sido
suficientes para embasar a decisao.

8. Recurso especial da Fazenda Nacional provido. Acordéo
submetido ao regime do artigo 543-C, do CPC, e da Resolugdo STJ
08/2008."

(REsp 1.141.065/SC, Rd. Min. Luiz Fux, Primeira Secéo, julgado
em 9.12.2009, DJe 1°.2.2010.)

No caso dos autos, o Tribund de origem, a0 andisxr a matéria, assm se
manifestou (f1.133, e-STJ):

"A apelada presta servicos, dey agenciamento de méo-de-obra
temporéria e alega que o PIS a COFINS a CS.L1 e o IRPJ devem
ficar restritos a taxa administrativa e ndo incindirem sobre o valor-
bruto das notas fiscais.

A empresa argumenta gque os reembolsos de despesas e 0s
encargos sociais e previdenciérios, assm como as remuneracdes dos
trabal hadores lacados nao constituem receita.

E que as tomadoras de servico repassam as empresas de
trabalho: temporario o pagamento dos salarios dos trabalhadores e
dos respectivos encargos sociais.

Portanto, a agenciadora de mao-de-obra tdo-s6 faz a
intermediacdo, entre um terceiro, o trabalhador temporéario, e a
tomadora de servigos, recebendo uma comissao por tal transacao.

Tal comissdo ou taxa administrativa € que, na verdade, é a sua
receita, uma vez que 0S outros valores sdo repassados aos
trabalhadores e a0 INSS, sob pena de apropriacéo indébita.”

Como se V€, merece reforma o acorddo recorrido por contrariar aaud e
pecificajurigorudéncia desta Corte.

Ante 0 exposto, com fundamento no art. 557, § 1°-A, do CPC, dou
provimento ao recurso epecia para reconhecer aincidénciade PIS e COFINS sobre 0
faturamento das empresas locadoras de méo de obra.



Publique-se. Intimem-se.

Braslia(DF), 19 de fevereiro de 2013.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator



